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Condiciones para recularizar la materia
a) 75% aprobacion de trabajos practicos, con una instancia de

recuperacion.
b) 75% de asistencia a clases tedrico-pricticas, por cuatrimestre.

¢) 100% aprobacién de parciales. Un parcial por cuatrimestre, con
recuperacion.

Condiciones para promocionar la materia
a) 100% aprobacion de trabajos practicos, con una instancia de

recuperacion.
b) 80 % asistencia a clases tedrico-practicas, por cuatrimestre

¢) 100% aprobacion de parciales. Dos parciales en el afio, con
recuperacion con nota no inferior a 7 (siete).

Evaluacion final

Los estudiantes no promocionales deberan rendir ante tribunal un examen final escrito.

Objetivo general

Lograr que los estudiantes:

 ahiancen la competencia lectora adquirida en Idioma Moderno Inglés I:

« adqueran la competencia lectora de diversos tipos de discursos sociales en
circulacion;

« sc orienten positivamente hacia la reflexion multicultural y la diversidad
lingliistica;

e adquieran la capacidad de leer criticamente.



Objctivos especificos

Lograr ¢n los estudiantes:

+ ¢l reconocimiento de los diferentes tipos de discursos sociales

« ¢l reconocimiento de los diferentes actos de habla y de qué manera se expresan
en el texto;

+ ¢l reconocimiento del aspecto enunciativo: de qué manera el enunciador se
inscribe en el enunciado;

« ¢l reconocimiento de la categorias semantico-gramaticales: de qué manera los
conceptos son expresados a través de las estructuras formales de la lengua;

« laaplicacion de diferentes estrategias lectoras;

 la habilidad de traducir a la L1;

o la capacidad de jerarquizar la informacion; y

« ¢l uso operativo del diccionario.

Recursos: la ciatedra seleccionara un corpus de textos auténticos representativos de
distintos discursos sociales y de temas tedricos.

Contenidos del programa

UNIDAD 1:
El articulo de enciclopedia

+ Situacidén comunicativa y actos de habla.
« Aspectos retérico-discursivos.
« Aspectos léxico-gramaticales.

UNIDAD 2:
Fl discurso académico: el abstract

« Situacién comunicativa y actos de habla.
« Aspectos retorico-discursivos.
« Aspectos léxico-gramaticales.

UNIDAD 3:
El editorial

« Situacion comunicativa y actos de habla.
« Aspectos retorico-discursivos.
« Aspectos léxico-gramaticales.

UNIDAD 4:
El discurso politico

 Situacion comunicativa y actos de habla.
« Aspectos retérico-discursivos.
 Aspectos léxico-gramaticales.
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