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CONDICIONES PARA LOS ALUMNOS LIBRES:
Deberan presentar un ensayo y/o monografia en base a argumentos sobre algunos de
autores gue representan las distintas corrientes en los estudios de la argumentacion, con un
Min ma de anhcipacion de diez dias del tumno respedlivo.

CONDICIONES PARA REGULARIZAR LA MATERIA :
Asistencia a clases tednicas: 75%
Asisicncia a clases practicas: 75%
Trarmos prachicos: Aprobacion de un 75%
2 arc a*es. Aprobacion de un 100 %, can una nota no infenior a2 (4) cuatro.
25 i zclicos y parciales tendran una recuperacion.

CONRICIONES PARA PROMOCIONAR LA MATERIA

Asis'enca a clases tedrico: 80%

fsislencia a clases practicas: 80%

lralzj0s practicos. Aprobacion de un 90%, con una nota ng inferior a 7(siste}

Narciales. Aprobacion de un 100 %, con una nota no inferior a 7(siete).

| 0s praclicos y parciales tendran una recuperacion.

AHorchanion y defensa en Coloquio de un ensayo cientifico o filosGhico, con una nota ne mferior
o Tis2la)

FUNDAMENTACION:

La catedra de Teoria y Practica de la Argumentacién brinda a los estudianies un
vancrama de las principales comentes tedricas en el estudio de la argumentacion desde la
relorca clasica hasta las lineas contemporaneas de mvestigacion. Ofrece las hemmamsentas
race sanas para realizar el analisis, valoracion y presentacién de argumentos orales y escritos
en ¢ shinlos campos argumentativos.

rﬁtre las comentas teoncas que han abordado como objeto de estudio la argumentacion,

1 selecoonado la perspectiva retdnca. epistemoligica y pragméatica.

Fn inbma relacion con cada una de eslas propuestas tedricas se descnben, analizan y
valcran las distinlas  estrucliuras y esquemas argumentativos, asi como [as nociones de

cudiono, escenano y campos argumentativos.

El tratamiento critico de cada una de estas categorias se realiza mediante comentarios
criticos, lo que consideramos indispensable para que los estudiantes puedan producir, a partir
da una elecadn de los distintos modelos planteados, ensayos filosoficos o cientificos en base a
argumantos.



UB.ETIVOS:
Llue 'os alumnos
* Uistingan las diversas perspectivas de estudio acerca de la argumentacion.
*  Reconczcan las distintas formas de concebir los procesos argumentativos.
Analicen y evaluen en las distintas comientes tedricas los esquemas y estruchuras de
argumentos,
Examinen en las distmtas propuestas los modeios que ofrecen. tomando decsiones
sobre aquellas que resultan mas convenientes para la produccion de textos
argumentativos.
* Realicen una lectura cribca de la bibhografia de consulia,
* Elaboren ensayos filoschicos y/o centificos .

ACTIVIDADES INTERDISCIPLINARIAS Y/ O DE EXTENSION

La asgnalura se cfrece como optativa para todas las camreras de la Facuiad de
hunm tmidades, considerando gue su problemética ha sido tematizada por autores provenientes
¢4 Ins mas disimiles discipiinas. Su objeto de estudio es abordada por filasofos, lingl=stas.
anaisias del discurso, sociologos, pedagogos, comunicadores sociales politélogos, junistas e
tistoniadores. Asi, la argumentacion no es solo un objeto de estudio, es ademss una practica
ineviiible en cualquier espacio de la vida social y partic.éarmente cientifica

Dentro de esle contexto se prevé conjuntamente con las catedras y/o proyecios de
mvestigaacn, realizar un Simposio, invitando a docentes-investigadores de las carreras de
Ltris de Histona y Ciencias de la Educacdn para anaizar el fratamiento Gue serealiza dela
argunentacion en dichas distintas d saplinas sociales.

1'ETUDOLOGIA:

Consideramos que no se puede separar el conocimiento producido 0 en produccion de
las e sirategias y metodologias utilizadas para su creacion, recreacitn ylo transformacién. como
tsmpoco se lo puede desvincuar del contexto historico social y politico en el gue éste ha sido
Gonerado

Elio implica, Ia responsabilidad del estudiante con el trabajo intelectual que desamoila
vintuixdo a la formulacion de preguntas o problemas que promuevan una actitud oritica e
i

«2- ' aativa a traves de la reflexion y andlisis de las producciones de fos autores estixfiados
sime sus propias producciones, lo que conduce a un proceso de meta COgMICIOn.
Dentro de ésla concepcion pedagogica se proponen como estrategias de intervencion
crdaclica
Actradades para estimular en los estudiantes en el reconocimiento y formulacion de
prodiemas a partir de informes de lectura y comentario critico sobre la bibkografia
cbhgatona.
Analisis de las propueslas tedricos- practicos, evaluando la profundidad y solidez de
las distras propuestas, sus interrelaciones, interpelaciones a los problemas
planteados y sy posbilidad de apicacién a textos argumentativos conforme a los
modelos y patrones sugeridos.
- Promover un proceso de metacognicion de manera interactiva con ef conocimiento y
con los estudiantes.
- Actvdades de planficacidn, escrtura y reformulacion de ensayos filosoficos ylo
crenlificos

¢ 2N TENIDOS:

UNIDAD I: PERSPECTIVAS RETORICAS DE LA ARGUMENTACION
7; La retonca en Greca: Los sofistas. La diatéctica en Platon. Anstiteles y la
argumentacion: retonca y dialéctica. el enlimema, técnicas retdricas-inventio, dispositio
y elocutio-, 1a teoria de los tropos.
bl La retdnca medieval: la reduccion de la retorica a la teoria de los tropos y figuras.
cl  Eltratamiento retorico en la modemidad: la dialéclica eristica en Shopenhauer
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) La nueva reldrica en la época contemporanea: Pereiman y Olbrecht Tyteca:
argumentacion y demostracion, importancia del audilorio, estruchra y esguemas
argumentalives de asociacion y disociacion de nociones.

LIN!CAD 1l: PERSPECTIVAS NORMATIVAS- DIALOGICAS DE LA ARGUMENTACION
1y Los usos de la argumentiacion segun Stephen Toulmin: el esquema argumendativo y
distintos campos argumentativos.
b El Modelo dialégico-cribco; Daiton Walton y las condiciones del didlogo argumerntstivo.
©} La pragmadialéctica en Frans van Esmeren Rob Grootendorst y Francsa Snoeck
Henkemans. diferencas de opinidn, puntos de vista, estruciura argumentativa, reglas
de la argumentacion.

UNIDAD I : PERSPECTIVAS PRAGMATICAS DE LA ARGUMENTACION

1) La pragmatica sociologca y filoséhica en Habermas: condiciones de la argumentacion,
lipos de discurso y pretensiones de validez

1) Logica pragmatica en Grize y Vignaux la Iégica del lenguaje natural, la dimension
teatral de la argumeniacion.

) La pragmatica integrada en Anscombre y Deucrot: 1a argumentacion en [a lengua. La
teoria de los lopos.

LHIDAD _[V: EL_TRATAMIENTO DE LAS FALACIAS EN LA TEORIA DE LA
“RGUMENTACION

=)  El debate contemporanao del estudio de [as faladas en el ambito de (a argumentacion
¢ una cuestion légica o contextual?

t) Las falacas desde la perspectiva logica: su ciasificacion.

¢} Las falaczas desde las aproximaciones pragmaticas actuaies. las falacias como
descarmlamiento de manicbras estratégicas, falacias y campos argumentalivos.

UNIDAD V: ARGUMENTACION E INVESTIGACION: IMPORTANCIA DE LA METAFORA EN
LAS INVESTIGACIONES ACTUALES
=) La metdfora y la argumentacion: metaforas de la vida cotidiana desde las teorias
cognitivas de Lakoff y Jonson.
') La metdfora desde la hermeneutica de Paul Ricoeur.,
-} La retdnca argumentativa y el analisis del discurso. La reténca argumental de Angenot
71 la metafora en la narrativa histarica.

{1IBLIDGRAFIA OBLIGATORIA.
UNIDAD ):

»  Anstoteles (1998) La reldnca. Alianza. Madrnd

*  Cassin Barbara (2008) £/ efecto sdfistico. Buenos Aires. Fondo de Cuftwra Econdmica.
Capitulo

»  Perelman CH y Olbrechts Tyleca{1997) El impeno retonco. Relénca y argumeniacon.
Bogota, Norma. Capituios VI-XL

= Quintliano Fabio (1942} Instituciones Oratorias. Madrid. Hemando. Litwo |l

= Schopenhauer Arthur (2005) El arfe de fener razdn expuestc en 38 estraiagemas.
Buenos Aures. Quadrata.

LINITIAD 1:

« Toulmin Stephen (2007) los usos de la amgumentacion. Peninsula. Barcelona.
Introducadn y Capitulos 1y L

« Toumin Stephen {1584) Introduccidon al razonarmiento. EEUU. Macmillan Publishing
Company. Capitulod “Introduccién a los campos especializados de razonemiento” v La
argumentacion en Ciencias”

= Van Esmeren, Grootendorst y Henkemans{2006) Argumentacion. Buenos Aires. Biblos.
Capitulos |- V.




UNITAD NI

Anscombre y Ducrol (1994) La argumentacidn en la lengua. Madrid. Gredos
Capitulol.

Habermas J. (1987) Teoria de la accidn comunicativa, Taurus. Buenos Aires. Tomo1.
Capitulo 1ll, puntos 1i- VI

Vignaux Georges (1976) La argumentacion. Ensayo de logica discursiva. Hachete.
Buenos Aires. Capitulo |

UNIDAD IV

L

£

8

UNIDAD VI

&

Comesana. Juan Manuel (1998) Logica informal falacias y argumentos flossficos.
Euvdeba Buenos Aires. Capitulos 1 y i

Copi Inving (1994) Introduccion a la K6gica. Buenos Aires. Eudeba. Capitudo Il
Santibanez Yanez Cristian, Maraficti Roberto —editores- (2008) De Jas falacias.
argumentacion y cornunicacion. Buenos Aires. Biblos.

Pereda Carios (1994) Vértigos Argumentales. Méjico. Antrophos. Capitulo 1. Apartado

Angenot Marc (1989) Un état du discurs social. Le Preambule. Québec.

Di Stéfanc Mariana — Coordinadora- (2006) Metaforas en uso. Buenos Aires. Biblos.
Lakolf George y Jonson (1980) Metiforas de la vida cotidiana. Madrid. Catedra
Ricoeur Paul (1577) La metafora viva. Buenos Aires Megépolis.

Marassi Maximo(2008) Metzmorfosis de la histona. Buenos Aires Antrophos. Capitulo i

IBLIOGRAFIA DE CONSULTA:

Barthes Reland (1982) La antigua retorica. Barcelona. Gredos.

Bernardez Enrique (1985) Teoria y epistemolcgia del texto. Madnd. Cétedra.

Bertuccell Papi, Marceila (1956) Que es la pragmatica. Barcelona. Paidos.

Beuchct Maunce (2004) LA SEMIOTICA. Tecrias del signo y el lenguaje politico Fondo
de Cultura Economica. México

Beuchot Mauricio (1988) La reidrica como pragmatica y hermenéutica. Artropos.
Barcelona,

Beuchot Mauricio, Arena Dolz Mavuricio (2008) Hermenéufica de la encrucijada.
Analogia, retonca y Filosofia. Buenos Aires. Anthropos.

Beugrande y Dresler(1997) Introduccion a la ingaistica del texto. Anel. Barcelona.
Campana y Lazzerett (1998) Logica, argumentacion y relérica. Biblos. Buenos Aires.
Capaidi Nicholas (2005) Como ganar una discusion. El are de fa argumentacion.
Barcelona Guedisa

Carel Manon y Oswald Ducrot (2005) La semantica argumentativa. Colihue. Buencs
Aires. Conferencias | y IL

Da Silveira Pablo (2004) Como ganar en discusiones. Una infroduccidn a fa feoria de fa
argumentacion. Buenos Aires. Taurus,

Dascal, Marcelo (2007) Tipos de polémicas y lipos de movinmentos polémecos En
Marafioll Roberto (2007) Parfamentos. Buenos Aires. Biblos.

Escandell Vidal Victona (1993) Infroduccion a Ia pragmética. Barcelona. Antrophos.
Genette, Gerard (1970) Figuras, refonca y estructuralismo. Cordoba. Nagelkop.

Lozano J. Pefia Marin, C_ Abril G. (1886) Andfisis del discurso. Hacia una semiGlica de
la interaccidn textual Catedra Madnd

Mamngueneau Dominigue (2008) Térmunos claves de analisis del discurso. Buenos
Asres. Nueva Visién,

Marafioh Roberto (2001) Recormdos semiologicos. Signos enunciacon y
argumentacion. Eudeba. Buenos Ares.

Marafioth Robetrto (2005) Los pafrones de 2 amguritenfacion. Buenos Aires. Biblos.
Marafioti Roberto (2007) Temas de argumentacion. Buenos Aires. Biblos.

Marafioti Roberto (2007) Parfamentos. Buenos Aires. Biblos.

Mirandda Alonso, Tomas (1995) El juego de la argumentacion. La Tome. Madnid.
Montara Garavelli, Brice (1991) Manual de retérnica. Madrid. Catedra.

Murphi, James (1988) Sinopsis hisidnca de retdrica cldsica. Madnd. Gredos.

Nietzsche, Friedrich (2000) Escrifos sobre retonca. Madrid. Trota.



Pappas vy Kehrer. (1950) Problemas y argumentos filosoficos_Universidad Auténoma
de Maxico Mexico,
Perez Marta (2009) Documentos de Catedra: Teoria y Practica de la arqumentacion.
Salta, Facultad de Humanidades UNSa.
Pizarro. Fina (1586) Aprender a raronar. Barcelona. Alambra.
Rancel Hingjosa, Manica (1897) El debate y Ia amumentacion. Tnllas. Méjico.
Ricoaur Paul (2000) Del texta a la accidn. Buengs Aires. Fondo de Cultura Econdgmica
Ricoeur Paul (2003) E! conflicto de las interprefaciones. Buenos Ares. Fondo de
Cultura Economica
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