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HORAS DE CLASES TEORICAS Y PRACTICAS O TEORICO-PRACTICAS:

112 horas Tebrico y Practicas

CONDICIONES PARA REGULARIZAR LA ASIGNATURA:
Segin condiciones reglamentarias (Resolucién H.No.975/11 y modif.):
Aprobacién de 75% de trabajos practicos con una nota no inferior a (4) cuatro.

——Aprobaciéndedos parciales con una nota no inferior a (4) cuatro: /]
Todoes-los—practicos-y-parciales—tendran-una-recuperacion. “/ g

CONDICIONES PARA PROMOCIONAR:

Segun condiciones reglamentarias (Resolucién H.No.975/11 y modif.):
Asistencia al 85 % de clases tedricas y préacticas. ‘

Aprobacion de un 80% de trabajos practicos con una nota no inferior a 7(siete)
Aprobacién de dos parciales con una nota no inferior a 7(siete).
Aprobacion y defensa de un Ensayo con una nota no inferior a 7(siete). (Resolucion H.No.845/11 y

modificatorias).

Todos los practicos y parciales tendrén una recuperacién
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ALUMNOS LIBRES:
Sin condiciones (Resolucion 351/17)

FUNDAMENTACION:

La teoria de la argumentacion es en la actualidad un campo hibrido de estudio en el que coexisten
contribuciones de diversas disciplinas como filosofia del lenguaje, 16gica, retorica, linglistica, analisis
del discurso, ciencias politicas, historia y educacién, entre otras.

En éste contexto complejo de construccion permanente, se pretende brindar a los estudiantes un
panorama de los principales problemas y perspectivas teéricas en el estudio de la argumentacion a la
vez que proporciona herramientas fundamentales para la elaboracion de argumentos en los distintos
campos del saber.

De los multiples problemas y las diversas perspectivas de analisis hemos seleccionado un conjunto
de tdpicos que se organizan en funcién de las principales nociones y lineas de investigacion en los
estudios actuales de la argumentacidn desde las perspectivas retérica, légicay pragmatica. Por otro
lado, cada eje incluye herramientas tedrico- metodolégicas que orientan a los estudiantes en la
seleccion, organizacién y presentacion de argumentos tanto orales como escritos.

OBJETIVOS:
Que los alumnos:
v" _Analicen los problemas fundamentales y las principales categorias tedricas analiticas de las

distintas perspectivas de abordaje de la argumentacion.
v Evallien los aportes, limites y posibilidades de cada perspectiva presentada.
v" Elaboren un ensayo filoséfico o cientifico.

ACTIVIDADES INTERDISCIPLINARIAS Y/ O DE EXTENSION .
La asignatura se ofrece como optativa para todas las carreras de la Facultad de Humanidades,

considerando que su problematica es de interés para distintos campos de conocimiento como el

linguistico, antropolégico, pedagogico, politico e histérico.

Por otro lado, y en el entendimiento que la argumentacidn es una actividad inherente a la practica
académica y cientifica de todos los campos del saber se prevé continuar con la realizacion de las
Jornadas Intercatedras (en su quinta edicién) con docentes-investigadores de las carreras de
Filosofia, Letras, Antropologia, Historia y Ciencias de la Educacién, .para intercambiar experiencias de
produccién de textos académicos y cientificos y analizar las caracteristicas que adquieren los
argumentos en los distintos campos disciplinares.



METODCOLOGIA

Consideramos que no es posible separar el conocimiento producido de las estrategias y
metodologias utilizadas para su producciéon. En éste sentido, el tratamiento de las nociones
involucradas en las distintas propuestas filosdficas y cientificas se realiza a partir de considerar su
contexto de produccién. ‘

Por ello, consideramos que en la formacién académica y cientifica del estudiante universitario es
imprescindible reconstruir el procedimiento de elaboracién del conocimiento filoséfico y cientifico a
pariir de la puesta en practica de una actitud critica. En éste sentido, es importante que los estudiantes
reconozcan que no hay respuestas acabadas a los problemas planteados, sino permanentes
formulaciones y reformulaciones de nuevas preguntas a partir de las respuestas obtenidas.

La catedra propone la brganizacién del trabajo en talleres con el convencimiento que ésta
metodologia permitirda a los estudiantes- en su mayoria ingresantes- incorporarse a la practica
filos6fica académica y a la préctica cientifica. Los talleres se plantean en un contexto de aprendizaje, y
en éste sentido, la elaboracién y exposiciéon de un argumento conlleva la posibilidad de critica y
correccion. Partimos de la conjetura que si logramos identificar los errores que hemos cometido en
nuestros argumentos estamos en condiciones de revisar y corregir nuestra fundamentacion.

Se proponen como estrategias de intervencion didactica:

v Andlisis y evaluacion de las diversas propuestas de abordaje de la argumentacién, su historia,

sus perspectivas de estudio y sus interrelaciones.
—v—Planteo-denticleos-problematicos-através-de-una-interpelacién-alasteméticas propuestasen————
cada eje. / :

v Determinaciéon de actividades de reconocimiento y formulacién de problemas a partir de

diversas herramientas de trabajo académico y cientifico

EJES TEMATICOS
e ——RETORICA-Y-FILOSOFIA

a—Laretdrica-griega:-los-inicios-de-la-retérica- L.os-sofistas: Protédgoras-y-Gorgias-Platén: retorica———————

negativa y positiva.
b.. El arte de Ia retérica en Aristételes.
c. La retdrica latina: Cicerén y Quintiliano.

Lecturas obligatorias
. ARISTOTELES (1998) La reférica. Madrid. Alianza.
e CICERON, Marco Tulio (1967) Didlogos del Orador. Fabril Editora. Buenos Airés. Traduccién
Marcelfno Menéndez y Pelayo. Libro Segundo.

o GORGIAS (2011) Encomio de Helena. Buenos Aires. Ediciones Winograd.
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o PLATON (2010 Fedro y Gorgias. Madrid. Gredos

o QUINTILIANO Favio M. (1942) Instituciones Oratorias. Ed. Hernando. Madrid. Tomo I.
Traduccion de Rodriguez Ignacio y Sandier Pedro. Libro Quinto.

ll. RETORICA, FILOSOFIA Y ARGUMENTACION
a. Humanismo y retérica. La retérica en Erasmo. La retérica filoséfica de Giambattista Vico.
b. Retodrica y dialéctica eristica en Artur Shopenhauer
¢. Retdricay lenguaje en Friedrich Nietzsche.

- Lecturas obligatorias
e -NIETZSCHE Friedrich (2000) Sobre verdad y mentira. Madrid. Tecnos.
o SCHOPENHAUER Arthur (2005) El arte de tener razén expuesto en 38 estratagemas. Buenos
Aires. Quadrata.
o VICO Giambattista (2004.) Retérica. Barcelona. Anthropos.

ll. NUEVAS PERSPECTIVAS DE ESTUDIOS RETORICOS
a. La “nueva retdrica” de Chail Perelman.
b. Hermenéutica y retérica en Gadamery Paul Ricoeur
c. Retérica y verdad en Michel Foucault.

/ E
Lecturas obligatorias o
e PERELMAN CHAIL y OLBRECHTS TYTECA (1997) EL IMPERIO RETORICO. Retérica y
argumentacion. Bogota. Norma. Capitulos VI-XI.
e GADAMER, Hans- Georg (1999) “Retérica y hermenéutica”. En Verdad y método Il. Salamanca.
Sigueme.
—— o RICOEUR Paul,-2012 Escritos y.Conferencias 2. Hermenéutica-México.-Siglo- XXl “La-metéforay el —

problema central de la hermenéutica®
e FOUCAULT, Michel (1994) Hermenéutica del sujefo. Madrid. La Piqueta. “El concepto de paresia”.

VL. LOGICA; EPISTEMOLOGIA Y ARGUMENTACION
a. Aproximaciones a la argumentacion desde el “Pensamiento critico” o “Légica informal”,
b. La mirada légico epistemolégica de Stephen Toulmin. Légica operativa y l6gica idealizada.
Esquema argumentativo. Campos argumentativos. '

Lecturas obligatorias
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@ GILBERT Michael (2010) “Breve historia de la teoria de la argumentacién”. En Leal Carretero,

Ramirez Gonzaélez y otros Introduccion a la teoria de la argumentacién. México, Universidad

de Guadalajara .
@ TOULMIN Stephen (1984) Infroduccion al razonamiento. EEUU. Macmillan Publishing

Company. Capitulo “Introduccién a los campos especializados de razonamiento” y “La

argumentacion en Ciencias”.
@& TOULMIN Stephen (2007) Los usos de la argumentacién. Peninsula. Barcelona.

V. PRAGMATICA Y ARGUMENTACION.
a. La pragmética sociolbgica y filoséfica en Habermas: Condiciones de la argumentacién. Tipos

de discurso y pretensiones de validez. _
b. La pragmadialéctica en Frans van Esmeren Rob Grootendorst: la argumentacién como “Teoria
sistematica”. La evaluacion de los argumentos: las falacias como maniobras estratégicas.

Lecturas obligatorias

HABERMAS J. (1987) Teorfa de la accién comunicativa, Taurus. Buenos_Aires. Tomo1. Capitulo

Itt, puntos li- VI.

VAN EEMEREN Frans, GROOTENDORSt Rob y SNOECK HENKEMANS Francisca (2006)
Argumentacién. Buenos Aires. Biblos. Capitulos I- VIII.

VAN EEMEREN Frans y GROOTENDORST Rob (2011) Una teoria sistémica de la

argumenmrén—taverspemVﬂﬂagmamméctma—BrBtOS—Capﬁmm1zby/ i

VL. METAFORA Y ARGUMENTACION ,
a.- La metéfora desde la teoria cognitiva: George Johnson y Mark Lakoff.

b. La metéafora en las ciencias.
Lecturas obligatorias.

~"**—‘—1——i:it’cK615I'rGecrgyyth:rhrr:;csn*l\1|arlr(1980) Metaforas de 1a vida cotidiana. Madrid. Catedra.

-o—FQULKES-Maria-Martha-(2013) Metéfora “Y-NUEVOS- pos:c:onamlentorsubjetlvasﬂarometeog—* [

‘Buenos Aires. Capitulos 1,3 y6

BIBLIOGRAFIA GENERAL

ALBADALEJO Thomas (1991) Retérica. Madrid. Sintesis.

ARROYO Gustavo y MATIENZO Teresita comp. (2011) Pensar, decir, argumentar. Légica y
argumentacion desde diferentes perspectivas disciplinares. Buenos Aires. Prometeo.
AUTOR ANONIMO (1997) Retorica a Herenio. Madrid. Gredos

¢ BARTHES Roland (1982) La antigua retérica. Barcelona. Gredos.



BERISTAN HELENA y BEUCHOT Mauricio (2000 Filosofia retérica y argumentacion.
Mexico. Universidad

BEUCHOT Mauricio (1988) La reférica como pragmatica y hermenéufica. Antropos.
Barcelona. : ’
BEUCHOT Mauricio y BERISTAIN Helena-Compiladores- (2000) Filosofia, reforica e
interpretacién. México. Universidad Nacional Autonoma.

BEUCHOT Mauricio, Arena Dolz Mauricio (2008) Hemenéutica de Ia encrucijada.
Analogla, retérica y Filosofia. Buenos Aires. Anthropos.

BLANCAFLOR Helena (2001) Las cosas del decir. Manual de anélisis del discurso.

 Barcelona Ariel.

CAMPANA Y LAZZERETTI (1998) Légica, argumentacion y retérica. Biblos. Buenos Aires.
CASSIN Bérbara (2008) E! efecto sofistico. Buenos Aires. Fondo de Cultura Econdmica.
CATTAN! ADELINA (2003) Los usos de la ret6rica. Madrid. Alianza.

DE SANTIAGO GUERVOS (2001) “Retforica comportamiento y poder en el discurso
politico’. En Entre Olézga y Sagasta: Retforica Prensa y poder. Instituto de Estudios
Riojanos N° 14~ Logrofio. La Rioja.

DI STEFANO MARIANA (2006) Metaforas en uso. Buenos Aires. Biblos.

GARCIA BERRIO Antonio (1984) Reforica como ciencia de la expresividad (Presupuéstos
para una Retérica General) En Estudios de Lingiiistica 2. Universidad Autbnoma de Madrid.
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GARCIA DAMCBORONEA Ricardo ((2000) Usos de la razon: el arte de razonar, persuadir
y refutar.

GILBERT Michael (2010) “Breve historia de la teoria de la argumentacion”. En LEAL
CARRETERO, RAMIREZ GONZALEZ y otros Introduccién a la teoria de la argumentacién.
México, Universidad de Guadalajara. |

GRASSI; Emesto (2015) Reférica como ﬁlosoﬁa. La tradicion humanista. Madrid.

Anthropos. .
HERNANDEZ GUERRERO José Antonio y GARCIA TEJERA Maria del Carmen (1994)
Historia Breve de la ret6rica. Madrid. Sintesis.
LIZCANO Emanuel (2006) Las metaforas que nos piensan. Ediciones Bajo Cero.

LO CASCIO Vincenzo (1998) Graméfica de la argumentacién. Madrid. Alianza.

- LOPEZ EIRE Antonio (1998) Los origenes de la retdrica. Revista Faventia 20/2.

Universidad de Salamanca. Espaiia.

LOPEZ EIRE Antonio (2002) Poéticas y Retdricas griegas. Madrid. Sintesis.
MARAFIOTI Roberto (2005) Los patrones de la argumentacién. Buenos Aires. Biblos.
MARAFIOTI Roberto (2007) Parlamentos. Buenos Aires. Biblos.



MARAFIOTI Roberto, Zamudio Berta y otros (1997) Temas de argumentacion. Buenos
Aires. Biblos.

MARAFIOTI, Roberto y SANTIBANEZ Cristian (2010) Teoria de la argumentacion. A 50
afios de Perelman y Toulmin. Buenos Aires. Biblos.

MARCHESE Angelo y FORRADELIAS Joaquin (1998) Diccionario de retérica, critica y
terminologia literaria. Barcelona. Ariel. '
MIRANDA ALONSO, Tomas (1995) El juego de la argumentacién. Madrid. La Torre.
MONASTERIO Diego (2010) Reférica parlamentana y oratoria deliberativa. Buenos Aires
ACEP.

MONTARA GARAVELLI, Brice (1991) Manual de retérica. Madrid. Catedra.

MURPHI James (1989) Sinopsis histérica de retérica clasica. Madrid. Gredos.

NIETZSCHE Friedrich (1990) Sobre verdad y mentira. Buenos Aires. Tecnos

NIETZSCHE Friedrich (2014) Mi libro del filésofo. Madrid. Taurus.

PALMA Héctor (2004) Metéaforas en la evolucion de las ciencias. Buenos Aires. Ediciones
Baudino. |

PAPPAS Y KEHRER. (1990) Problemas y argumentos filoséficos, Universidad Auténoma
de México. México.

PEREDA Carlos (1994) Vértigos Argumentales. Méjico. Antrophos.

PEREZ Marta, CORREA Rubén (2016) Cuando de investigar, argumentar y escribir se

trata. Facultad de Humanidades. UNSa

PLANTIN Cristian (1998) La argumentacion. Barcelona. Ariel.

PLANTIN Christian y MUNOZ Nora Isabel (2011) El hacer argumentativo. Buenos Aires.
Biblos.

POSADAS GOMEZ, Pedro- (2010) Argumentacion: teoria y préctica. Universidad de .
Santiago de Chile. - .

PUJANTE David (1999) EI 'Lug'ar de la re'tdn'ca”en la ensefianza actual. Universidad de

Salamanca. Salamanca.

PUJANTE David (2003) Manual de retérica. Barcelona. Castalia Universidad.

PUJANTE David (2011) Teorfa del discurso retorico aplicado a los nuevos lenguajes. EI
complejo predominio de la elocutio. En revista Retor. Universidad de Valladolid. Esparta.
REYGADAS Pedroy HAIDAR Julieta (2001) “Hacia una teoria integrada de la
argumentacion” En Estudios sobre culturas contemporaneas. Vol. VII N° 13 Universidad de
Colima. México.

RICOEUR, Paul (2012) Escritos y Conferencias 2. Hermenéutica. Buenos Aires. Sigio XXI,
ROIZ, Miguel (1994) Técnicas modemas de persuasion. Madrid. EUDEMA.



SANTIBANEZ Cristian (2009) “Metaforas y argumentacién: Lugar y funcién de las
metaforas conceptuales en la actividad argumentativa®. En www.scielo.cl/scielo Consultado
27/03/13 |

SANTIBANEZ Cristian (2009) Metaforas y argumentacién: Lugary funcién de las metéforas
conceptuales en la actividad argumentativa. Revista Signos. N°70. Va!paraiso. Santiago de
Chile.

SANTIBANEZ Cristian (2012) “Teoria de la argumentaciéon como Ep!stemologla Aphcada” ,
En Cinta de Moebio. N° 43, Universidad Diego Portales. Santiago de Chile.
SCHOPENHAUR Arthur (2012) “Sobre filosofia y su método”. En Respuestas filoséficas a
la ética, la ciencia y a la religién. Madrid. EDAF.

SOLAS, Sivia, OLLER, Carlos y FERRARI Lujan (2013) Introduccion a la filosofia y la
argumentacion filoséfica. La Plata. EDULP.

SPANG, Kurt (2009) Persuasién. Fundamentos de retérica. Barcelona. EUNSA.

TOULMIN, S. (2003) Regreso a la razén. El debate entre la racionalidad y la experiencia y
la préactica personales en el mundo contemporéneo. Barcelona. Peninsula.

VAN EEMEREN Frans (2012) Maniobras estratégicas en el discurso argumentativo.
Madrid. Plaza y Valdés.

VAN EEMEREN Frans y GROOTENDORST Rob (2002) Argumentacién, comunicacion y
falacias: una perspectiva pragmadialéctica. Santiago de Chile. Universidad Catdlica de

Chile.

VAN EEMEREN Frans y GROOTENDORST Rob (2010)” Cédigo de conducta para
discutidores razonables”. En Revista Criterio Juridico. Santiago de Cadiz. V.10. N° 1.

VAN EEMEREN Frans y GROOTENDORST Rob (2011) Una teoria sistémica de Ia
argumentacion. La perspectlva pragmadialéctica. Buenos Aires. Biblos.

VAN EEMEREN Frans y GROOTENDORST Rob (2013) Los actos de habla en las

discusiones argumentativas. Santlago de Chile. Umversndad Diego Portales.

VEGA RENON Luis y Olmos Gémez Paula (2012) Compendio de Légica, argumentacién y
retérica. Madrid. Trotta.
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