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HORAS DE CLASES TEORICAS Y PRACTICAS O TEORICO-PRACTICAS:
3 (Tres) horas tedricas y 3 (tres) horas practicas

CONDICIONES PARA REGULARIZAR LA ASIGNATURA:

Condiciones reglamentarias (Resolucion H.No.975/11 y modif.): a) Porcentaje de trabajos prdcticos, no
superior al 75% y parciales aprobados, los cuales en todos los casos deberdn contar con la correspondiente
recuperacion, sin mediar condicionamiento alguno.

Se exceptua de lo dispuesto en la Res.H.n0.975/11, aquellas asignaturas cuyas prdcticas consisten en la
aplicacion supervisada por el docente de saberes vinculados al hacer.(Art.42.Res.H.No.975/11 )

a. Aprobar el 75 % de practicos (todos con recuperacion)
b. Aprobar dos parciales (todos con recuperacién).

CONDICIONES PARA PROMOCIONAR:

Condiciones reglamentarias (Resolucién H.No.975/11 y modif.):

a)Obligatoriedad de asistencia a clases tedricas y tedrico-précticas no inferior al 80%; b) aprobacién de
Trabajos Practicos no inferior al 80%, con su correspondiente recuperacion, y sin mediar condicionamiento
alguno, c) aprobacion del 100% de exdmenes parciales con recuperacion o alternativas equivalentes, sin
mediar condicionamiento alguno.

La calificacion numérica final para obtener la promocién estaré comprendida entre 7 (siete) y 10 (diez), de
acuerdo a la reglamentacioén de promocién vigente (Resolucién H.No.845/11 y modificatorias)

a. Obligatoriedad de asistencia a clases tedrico-practicas no inferior al 80%

b. Aprobacion de Trabajos Practicos no inferior al 80%, con su correspondiente
recuperacion

c. Aprobacion dos parciales con recuperacién, con nota superior a siete.
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d. Aprobacion de un trabajo final escrito y su correspondiente exposicion oral.

ALUMNOS LIBRES:
Condiciones reglamentarias (Resoluciones H.No.975/11, 350/17 y 351/17):
a) noserd condicionada la inscripcién a examen de los estudiantes libres bajo ningun requisito previo;

b) en el caso de que la asignatura establezca como modalidad de examen el cardcter tedrico y
prdctico, deberdn consignarse explicitamente las actividades prdcticas (metodolégica, de
intervencion, investigacion y/o produccién) que serdn necesarias para la aprobacién de esta

instancia.
Los estudiantes libres rendiran examen final con el programa vigente.
Trabajo de Campo:
Se prevé la realizacién de un trabajo de campo al sitio arqueolégico Quilmes (Tucuma), a
realizarse en la primera semana del mes de junio/19. Esta actividad se computara como un trabajo

practico. Los estudiantes que no puedan asistir,y que formen parte del programa SERPARTE
tendran una actividad alternativa.

DraMossana Ledesma
Antropéloga - Arquedloge

(§9]
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OBJETIVOS:

Objetivos Generales:

e Ejercitar en los estudiantes la capacidad de anlisis y sintesis de textos académicos
vinculados a la Arqueologia Americana

e Intensificar las estrategias implementadas en primer afio, tendientes a progresar en la
comunicacion oral y escrita.

e Trabajar con los estudiantes la capacidad de gestién de la informacion y el uso adecuado de
los recursos informaticos.

* Fomentar la reflexion sobre la ética y responsabilidad social de la profesion.

Objetivos Especificos:

* Orientar a los estudiantes para que puedan combinar y establecer relaciones entre fuentes
de informaciones vélidas y adecuadas.

* Identificar los principales puntos de discusion sobre sobre la validez de modelos globales de
interpretacion arqueoldgica: conservacion del patrimonio arqueoldgico, origen de la
agricultura, sedentarizacion, origen del estado y estrategias de subsistencia.

* Orientar a los estudiantes en el desarrollo de estrategias colaborativas para la resolucién de
problemas basicos en el trabajo de campo arqueolégico.

Trabajos de campo: Se prevé la realizacién de un trabajo de campo en un sitio arqueoldgico
a determinar que tiene los siguientes objetivos

¢ Orientar a los estudiantes en el desarrollo de estrategias colaborativas

® Promover la discusion sobre la validez de conceptos tedricos vinculados a las
declaratorias de patrimonio mundial de la humanidad, monumentos histéricos
nacionales y sitios de interés.

* Guiar a los estudiantes en la identificacion de indicadores y evidencias arqueoldgicas
de la expansion incaica en el Noroeste Argentino.

CONTENIDOS

UNIDAD I: ARQUEOLOGIA SOCIAL

Historia de la arqueologia americana. Diferentes lineas de investigacion. Periodizacion en la
arqueologia americana. La arqueologia y el estudio de las sociedades complejas. Paradigmas
dominantes. Cazadores recolectores, Jefaturas y Estados: indicadores arqueolégicos para su
identificacion. Ideologia y Poder. Arquitectura y espacios publicos.

Bibliografia Obligatoria:

BARRERA RODRIGUEZ, R., R. MARTINEZ MEZA, R. MORALES SANCHEZ, L. VAZQUEZ VALLIN. 2012.
“Espacios rituales frente al Templo Mayor de Tenochtitlan”. En Arqueologia Mexicana. Vol.
XIX, N2116. Pp: 18-23.

BLANTON, R. 2008- “Evolucién de la complejidad social y el estado”. En Renfrew , Cy P. Bahn
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(Eds.) Arqueologia. Conceptos Clave. Ed. Akal. Madrid, 2008. pp: 207-211.

CONRAD, G. y A. DEMAREST. 1990 Religién e Imperio. Dindmica del expansionismo azteca e inca.
Alianza Editorial Mexicana, México. Introducciéon

JOHNSON, A. y T. EARLE. 2003. La evolucién de las sociedades humanas. Desde los grupos
cazadores recolectores al estado agrario. Ariel prehistoria.

KOLATA, A. 1992. “Economia, ideologia e imperialismo en los Andes Centrales meridionales”.
En Ideology and Pre-Columbian Civilizations. New Mexico.

LUMBRERAS L. 1990 “La Arqueologia sudamericana, tres décadas” Revista espanola de
antropologia americana N2 20. http://diaInet.unirioja.es/servlet/articulo?codigo=623152
pp: 57- 66

LLUL, V. y R. MICO. 2007. Arqueologia del origen del Estado: las teorias. Belaterra arqueologia,
Barcelona. Cap. 9

MCcGUIRE, R. 2012. “Utilizar la arqueologia social para hacer hablar al perro”. En Tantaleén, H. y
M. Aguilar (comp). La arqueologia social latinoamericana: de la teoria a |a praxis. Pp: 485-
501.

NIELSEN, A. 2007. “Memoria y politica en Los Andes”. Celebrando con los antepasados.
Arqueologia del espacio publico en Los Amarillos, Quebrada de Humahuaca, Jujuy,
Argentina. Mallk ediciones. Pp: 45-68.

PALMA, J. 2007. “Complejidad, desigualdad y origen del estado en arqueologia”. En Williams, V;
B. Ventura, A. Callegari y H. Yacobaccio (Eds.). Sociedades precolombinas surandinas.
Temporalidad, interaccion y dindmica cultural del NOA en el dmbito de los Andes Centro-
Sur. Taller internacional de Arqueologia del NOA y Andes Centro Sur. Buenos Aires. pp: 331-
341.

POLITIS, G. 2003. “El paisaje tedrico y el desarrollo metodoldgico de la Arqueologia en América
Latina”. American Antiquity, 68: 245-272. Traduccién C. Mercuri para Arqueologia
Americana UNSa.

RENFREW, Cy BAHN, P. 2011. Arqueologia: teorias y métodos. Ed. Akal. Madrid. Cap 5.

ROWE, J. 1962 “Etapas y periodos en la Interpretacion Arqueolégica”. Soutwestern Journal of
Anthropology. Vol. 18. pp: 40-54. Traduccién L. Orquera.

SALERNO, V. 2012. “Pensar la arqueologia desde el sur”. Complutum, Vol. 23 (2)_ 191-203.

UNIDAD II: POBLAMIENTO AMERICANO

¢Cudndo se poblé América? Diferentes posturas en cuanto al poblamiento americano. Aportes de
la Geologia y la Antropologia Bioldgica. Posturas que prevalecen en la actualidad.

Paleoindios. Los primeros grupos humanos americanos. Economia y subsistencia. Aportes de los
grupos cazadores-recolectores. Indicadores arqueoldgicos y contexto.

Bibliografia Obligatoria:

BORRERO, L. 2011. “Cazadores tempranos del mundo andino: comentarios finales”. Boletin de
Arqueologia PUCP. N°15: 1029-2004.

FIEDEL, S. 1996 Prehistoria de América. Ed. Critica. Barcelona.
FLEGENHEIMER N., N. BAYON, A. PUPIO. 2007. Llegar a un nuevo mundo. La arqueologia de los
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nuevos pobladores del actual territorio argentino. Ed. Antropofagia. Buenos Aires. Cap. 1y
2

MIOTTI, L., M. VAZQUEZ, y D. HERMO. 1999. “Piedra Museo, un yamnagoo pleistocénico de los
colonizadores de la Meseta de Santa Cruz. El estudio de la arqueofauna”. En Soplando en
el viento. Actas de las Terceras Jornadas de Arqueologia de la Patagonia. Universidad
Nacional de Comahue. Neuquén-Buenos Aires. pp: 113-136.

MIOTTI, L y M. SALEMME. 2004. “Poblamiento, movilidad y territorios entre sociedades
cazadoras-recolectoras de Patagonia”. Complutum 15. Universidad Complutense, Madrid.

Politis, G, L. Prates y S. Pérez. 2009. E/ poblamiento de América. Arqueologia y bio-antropologia
de los primeros americanos. Eudeba, Buenos Aires.

YACOBACCIO, H. 2006. “Intensificacion econémica y complejidad social en cazadores-
recolectores surandinos”. Boletin de Arqueologia de PUCP. N°10. Pp: 305-320.

UNIDAD IIl: AREA ANDINA

Caracterizacion geografica y Periodizacién arqueoldgica. Domesticacion de plantas y animales en
el Area Andina.

Organizacion social y politica en los periodos Ceramico Inicial, Horizonte Temprano e Intermedio
Temprano. Los primeros centros urbanos y religiosos: Caral, Chavin de Huantar, San José de Moro,
Pampa Cahuachi, Paracas.

La consolidacion de la organizacion estatal en el Periodo Horizonte Medio. Religion, economia y
organizacion politica en la expansién de Tiwanaco Wari. Urbanizacién en centros primarios y
secundarios.

El periodo Intermedio Tardio: Reestructuracién, expansion y colapso de las organizaciones
politicas andinas. Estados regionales: Chimd, Chancay, Cajamarca, Huancas, Killke, Collas-Lupacas.
El estado incaico en el Horizonte Tardio. Administracion centralizada, Jerarquizacién social,
Especializacion econémica, ejercicio del poder e ideologia. El control estatal fuera del centro
primario: indicadores arqueoldgicos.

Bibliografia Obigatoria:

BACHIR BACHA A. Y LLANOS JACINTO, O. 2006. “El gran templo del centro ceremonial de Cahuachi
(Nazca, Perd)”. En Dimension Antropoldgica, Afio 13, Vol. 38. INAH. México. Pp: 49-86.
Disponible en: http://www.dimensionantropologica.inah.gob.mx/?p=431

BELMONT, M.E; L. DIMARCO y N. PORTELLI. 2013. “El periodo Intermedio Tardio en el Area
Andina”. Trabajo final de adscripcion en la asignatura Arqueologia Americana. Facultad de
Humanidades, Universidad Nacional de Salta. MS.

BERENGUER, J. 2000. Tiwanaku. Sefiores del lago sagrado. Publicacién del Museo Chileno de arte
precolombino.

CASTILLO, J.J., J. RUCABADO, M. DEL CARPIO, K. BERNYY, K. RUIS, C. RENGIFO, G. PRIETO, y C.
FRARESSO. 2007. “Ideologia y poder en la consolidacién, colapso y reconstitucién del
estado Mochica del Jequetepeque. El proyecto arqueoldgico San José de Moro (1991-
2006)". Nawpa Paccha, 26. Berkely, Institute of Andean Studies.
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CLARKSON, P. 1996. “Técnicas en la determinacion de las edades cronoldgicas de geoglifos”.
Chungara, Revista de Antropologia Chilena. Vol. 28 (1y 2): 419-460.

D’ALTROY, T. 2003. Los Incas. Ed. Ariel pueblos. Cap. 10.

DILLEHAY, T. y P. KAULIKE. 2011. “Tradiciones andinas tempranas. Cultura, tecnologia y
medioambiente: Una introduccion”. Boletin de Arqueologia PUCP. N°15: 9-16.

DILLEHAY, T.; V. WILLIAMS y C. SANTORO. 2006. “Areas periféricas y nucleares. Contextos de
interacciones sociales complejas y multidireccionales”. Chungara, Revista de Antropologia
Chilena. Vol. 38, N°2: 249-256.

GOEBEL, B. 1994. “La incorporacién de la agricultura a la economia de cazadores recolectores”.
Lanata y Borrero (Comp.) Arqueologia de cazadores recolectores. Limites, casos y
aperturas. Ed. Especial de Arqueologia contemporanea, V. 5. Buenos Aires.

GLOWACKI, M. 2012. “Imperialismo en el Horizonte Medio: Una reevaluacién del paradigma
clasico, Cuzco, Per(i”. Boletin de Arqueologia, PUCP N°16: 189-207.

KAULIKE, P. 2013. “Avances recientes en perspectiva. Algunos comentarios finales”. En Boletin
de Arqueologia PUCP N.° 17. Pp: 291-300.

KAULIKE, P. 2013. “Paracas y Chavin. Variaciones sobre un tema longevo”. En Boletin de
Arqueologia PUCP. N.° 17. Pp: 263-289.

KAULIKE, P. 2009. “Espacio y tiempo en el periodo Formativo: algunas reflexiones finales”. Boletin
de Arqueologia PUCP N°13. Pp: 373-387.

LARA, C. 2008. Chavin: rasgos y enfoques. http://arqueologia-diplomacia-
ecuador.blogspot.com.ar/2010/04/chavin.html|

LUMBRERAS, L.G. 1987. Arqueologia de la América Andina. Ed. Milla Bartres. Lima. Peru.

LUMBRERAS, L. G.; Kaulike, P, Santillana J. y W. Espinoza. 2008. Economia Prehispanica.
Compendio de Historia Econémica del Perd. Tomo I. Instituto de Estudios Peruanos. Lima.

Lumbreras, |. 2006. “Plan de manejo para Chavin de Huantar, Pert. El monumento arqueologico
Chavin de Huantar”. Tomado del manuscrito Chavin Excavaciones arqueoldgicas.

Mac NEISH, R. 1967. “Un enfoque interdisciplinario para un problema arqueologico”. En La
prehistoria del Valle de Tehuacan. Vol. 1 Medio ambiente y subsistencia (Ed. D. Byers). Pp:
30-51.

NUNEZ ATENCIO, L. y A. NIELSEN 2011. “Caminante, si hay camino: Reflexiones sobre el trafico
sur andino”. En Nufiez L. y A. Nielsen (Eds. ) En Ruta. Arqueologia, historia y etnografia del
Trdfico Sur Andino. Encuentro Grupo Editor. Pp: 11-41 .

SCHREIBER, K. 2012. “Una aproximacion a las investigaciones sobre Wari: Paradigmas y
perspectivas sobre el Horizonte Medio”. Boletin de Arqueologia de PUCP. N°16. Pp:11-22

SHADY, R. 2006. “La civilizacién Caral: Sistema social y manejo del territorio y Sus recursos. Su
trascendencia en el proceso cultural andino.”. Boletin de Arqueologia PUCP N°10. Pp: 59-
89.

VILLARROEL, J. 2015. “algunas discusiones en torno a la complejidad social. El caso de Chavin de
Huantar”. Apuntes de catedra.

ISBELL, W. 2000 “Repensando el Horizonte Medio: El caso de Conchopata, Ayacucho, Peri”.
Boletin de Arqueologia PUCP, N°4: 9-68.

UNIDAD IV: MESOAMERICA
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Caracterizacion geografica y Periodizacion. El proceso de domesticacionde plantas y animales.
Organizaciones sociales y politicas en el Periodo Preclasico. Concentracion de la poblacién en
centros ceremoniales y los primeros procesos de urbanizacién: San Lorenzo, La Venta, Tres
Zapotes, Cuicuilco.

Periodo Cldsico. Religién, economia y organizacion politica en la meseta central de México:
Teotihuacén. Sociedades estatales urbanas y centros secundarios en la Peninsula de Yucatan:
Mayas.

Periodo Posclasico. Expansién estatal, ejercicio del poder, economia y redes de intercambio:
Mexicas.

Bibliografia Basica:
AAVV 2015. Mayas. Revelacion de un tiempo sin fin. Instituto Nacional de Antropologia e Historia.
AAVV 2007. Cultura Olmeca. Arqueologia Mexicana. Vol. XV, N°87. Dossier.

BARRERA RODRIGUEZ, R., R. MARTINEZ MEZA, R. MORALES SANCHEZ, L. VAZQUEZ VALLIN. 2012.
“Espacios rituales frente al Templo Mayor de Tenochtitlan”. En Arqueologia Mexicana. Vol.
XIX, N°116. Pp: 18-23.

CARBALLO, D.y A. AVENI. 2012. “Los vecinos del preclasico en Xochitécatl y la institucionalizacion
de la religion”. En Arqueologia Mexicana. Vol. XIX, N2117. pp: 52- 57

CARRASCO, R. 1999. “Las tumbas reales de Calakmul. Ritos funerarios y estructura de poder”. En
Arqueologia Mexicana. Vol. VII, N°40. pp: 31-35.

CLARK, J. 2007 “El Alba de Mesoamérica”. Boletin de Arqueologia PUCP. N°11.pp: 167-203

GOEBEL, B. 1994. “La incorporacion de la agricultura a la economia de cazadores recolectores”.
Lanata y Borrero (Comp.) Arqueologia de cazadores recolectores. Limites, casos y
aperturas. Ed. Especial de Arqueologia contemporanea, V. 5. Buenos Aires.

LOPEZ AUSTIN, A. y L. LOPEZ LUJAN. 2012. £/ pasado indigena. Fondo de Cultura Econémica.
México.

MANZANILLA, L. 2017. “Multietnicidad y diversidad cultural en Teotihuacén, centro de México”.
Claroscuro, Afio 16, Vol. 16: 1-30.

PALLAN GAYOL, C. 2012. “Los calendarios mayas. Una introduccién general”. En Arqueologia
Mexicana. Vol. XIX, N2118. pp: 22-29

REINDEL, M.; J. ISLA y K. LAMBERS. 2006. “Altares en el desierto: Las estructuras de piedra sobre
los geoglifos Nasca en Palpa”. Arqueologia y Sociedad. N°17: 179-222.

SOLIS, F. 1995. “Arte y politica en México-Tenochtitlan”. En Arqueologia Mexicana. Vol. Ill, N15.
pp: 42-47.

SUGIYAMA, S. y L. LOPEZ LUJAN.2006. Simbolismo y funcién de los entierros dedicatorios de la
Piramide de la Luna en Teotihuacan. Arqueologia e historia del Centro de México: 24

Homenaje a Eduardo Matos Moctezuma, Leonardo Lopez Lujan, David Carrasco y Lourdes
Cué (coords.), Ciudad de México, INAH, pp. 131-151.

SUGIYAMA, S., N. SUGIYAMA y A. SARABIA G. 2014. “El interior de la Piramide del Sol en
Teotihuacan”. En Arqueologia Mexicana. Vol. XXI, N2125. Pp: 24-29.

TIESLER, V. 2008. “Cultos funerarios mayas”. Revista Investigacion y Ciencia. pp: 7-53




